UCHWALA Nr XX1V/147/2026
RADY MIEJSKIEJ W BIALYM BORZE
z dnia 5 lutego 2026 .

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Bialego Boru

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1153, z pdzn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691)

Rada Miejska w Bialym Borze uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpoznaniu skargi na dziatalno$¢ Burmistrza Bialego Boru Rada Miejska w Biatym
Borze uznaje skarge za bezzasadna, z przyczyn okre§lonych w uzasadnieniu stanowigcym
zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Bialym Borze,
zobowigzujac go jednoczesnie do przestania Skarzacej niniejszej uchwaty wraz z zatgcznikiem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik do uchwaty Nr XXI1V/147/2026
Rady Miejskiej w Bialym Borze
z dnia 5 lutego 2026 .

UZASADNIENIE

W dniu 7 stycznia 2026 r. Skarzagca wniosta do Wojewody Zachodniopomorskiego skarge
dotyczaca nienalezytego wykonywania zadan przez Burmistrza Biatego Boru. Wojewoda,
dzialajac na podstawie art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, przekazat
9 stycznia 2026 r. skarge do rozpatrzenia Radzie Miejskiej w Bialym Borze, jako organowi
wiasciwemu do rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ burmistrza.

Skarga zostata nastepnie przekazana Burmistrzowi Bialego Boru celem zlozenia wyjasnien
pismem z dnia 9 stycznia 2026 r. (data przekazania: 13 stycznia 2026 r.). Burmistrz przedstawit
wyjasnienia pismem z dnia 15 stycznia 2026 r. (data wptywu: 20 stycznia 2026 r.).

I. Ustalenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Biatym Borze, na posiedzeniu w dniu
2 lutego 2026 r. po zapoznaniu si¢ ze skargg, dokumentacja sprawy oraz wyjasnieniami
Burmistrza, ustalita nast¢pujacy przebieg sprawy:

1. Pismem z dnia 5 wrzesnia 2025 r. (wptyw przez e-doreczenia: 8 wrzesnia 2025 r.)
Skarzaca poinformowata Urzad Miejski w Biatym Borze o pogorszeniu stanu drogi
dojazdowej do jej posesji w miejscowosci Sgpolno Wielkie oraz wniosta o jej naprawg.
Odpowiedzi udzielono pismem z dnia 18 wrze$nia 2025 r., wskazujac, ze naprawa
drogi zostanie wykonana w ramach biezacych remontow drog gminnych.

Z przekazanych Komisji wyjasnien wynika, ze w dniu 16 wrzesnia 2025 r. przeprowadzono
objazd drog gminnych, w tym w miejscowosci Sepolno Wielkie, w trakcie ktorego stwierdzono
jedynie miejscowe ubytki typowe dla drog gruntowych, niewymagajace pilnych prac
naprawczych.

2. W pismie z dnia 20 wrze$nia 2025 r. (wplyw przez e-dorgczenia: 20 wrze$nia 2025 r.)
Skarzaca wniosta o zwrot kosztow naprawy pojazdu w kwocie 430,18 z! brutto, a takze
ponownie zwrocita si¢ o informacj¢ dotyczaca terminu naprawy drogi oraz o usunig¢cie
kamienia znajdujacego si¢ w obrgbie pobocza.

W dniu 23 wrzesnia 2025 r. dokonano ogl¢dzin drogi i sporzadzono dokumentacje
fotograficzng. Z ustalen wynikato, ze wskazany kamien znajdowatl si¢ poza pasem jezdnym, a
szeroko$¢ drogi w miejscu zdarzenia przekraczata 3,0 m. Pismem z dnia 13 listopada 2025 r.
Skarzaca zostala wezwana do uzupetnienia zgloszenia o dokument potwierdzajacy okolicznosci
zdarzenia, celem umozliwienia dalszej analizy roszczenia.

3. W pismach z dnia 17 listopada 2025 r. oraz 28 listopada 2025 r. Skarzaca podtrzymata
swoje stanowisko w sprawie roszczenia oraz zakwestionowata zasadno$¢ zadania
dodatkowej dokumentacji. Odpowiedzi udzielono pismem z dnia 12 grudnia 2025 r.,
przedstawiajac stanowisko o braku podstaw do uznania odpowiedzialno$ci Gminy Biaty
Bor w przedmiotowej sprawie.

4. Z wyjasnien Burmistrza wynika ponadto, Zze Skarzaca wskazywata na usunigcie
kamienia z miejsca jego wczesniejszego potozenia w trakcie prowadzonej
korespondencji, co utrudnito dalszg weryfikacje¢ okolicznosci zdarzenia.



Komisja odnotowata wystapienie zwloki w udzieleniu odpowiedzi na jedno z pism Skarzace;.
Z wyjasnien Burmistrza wynika, Zze sprawa byla w tym czasie analizowana, a kwestie
organizacyjne zostaly omowione z pracownikami Urzedu Miejskiego w celu usprawnienia
obiegu korespondencji.

Na podstawie zgromadzonego materialu Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji stwierdzita, ze
organ podejmowal czynno$ci zwigzane ze zgloszeniami Skarzacej dotyczacymi stanu drogi,
Skarzaca byta informowana o zasadach realizacji biezacych remontéw drog gminnych,
natomiast w odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego przedstawiono stanowisko o braku
podstaw do uznania odpowiedzialno$ci Gminy, po analizie okolicznos$ci sprawy.

Komisja uwzglednita fakt wystgpienia zwloki w udzieleniu odpowiedzi na jedno z pism
Skarzacej, jednak okolicznos¢ ta — przy jednoczesnym podejmowaniu czynno$ci
merytorycznych w sprawie — nie stanowi podstawy do uznania skargi za zasadng.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej
w Bialym Borze uznaje skargg na dziatalnos¢ Burmistrza Bialego Boru za bezzasadng i
rekomenduje podjecie analogicznej uchwaty w tym zakresie.

I1. Ocena skargi

Rada Miejska w Bialym Borze, rozpatrujac skarge w trybie Dziatu VIII Kodeksu postepowania
administracyjnego, dokonala oceny zarzutow w zakresie nienalezytego wykonywania zadan
przez Burmistrza Biatego Boru.

Na podstawie zgromadzonego materiatu Rada Miejska stwierdzita, ze:

o organ podejmowat czynno$ci zwigzane ze zgloszeniami Skarzacej dotyczacymi stanu

drogi,
o Skarzaca byta informowana o zasadach realizacji biezacych remontow drog gminnych,

e W odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego przedstawiono stanowisko o braku
podstaw do uznania odpowiedzialno$ci Gminy, po analizie okoliczno$ci sprawy.

Rada Miejska uwzglednita fakt wystgpienia zwioki w udzieleniu odpowiedzi na jedno z pism
Skarzacej, jednak okoliczno§¢ ta — przy jednoczesnym podejmowaniu czynnosci
merytorycznych w sprawie — nie stanowi podstawy do uznania skargi za zasadna.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Rada Miejska w Bialym Borze uznaje skarge na
dziatalno$¢ Burmistrza Biatego Boru za bezzasadna.

Pouczenie

Rada Miejska w Bialym Borze informuje, ze zgodnie z art. 239 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, w przypadku ponowienia skargi bez wskazania nowych okoliczno$ci, organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé¢ swoje poprzednie stanowisko bez
zawiadamiania Skarzace;.



